ВОЗРАЖЕНИЯ по иску администрации г. Мурманска

	Иск администрации
	Возражения ответчика

	ИСТЕЦ: Администрация города Мурманска г. Мурманск, пр. Ленина, 75

	Статья  8 ГК РФ. «Основания возникновения гражданских прав и обязанностей».                                                                                  1. Гражданские права и обязанности возникают из оснований, предусмотренных законом и иными правовыми актами, а также из действий граждан и юридических лиц, которые хотя и не предусмотрены законом или такими актами, но в силу общих начал и смысла гражданского законодательства порождают гражданские права и обязанности. Решение Ленинского суда от 02.07.03  (дело № 2-2962) основывалось на Законе  «О ЗПП» № 2300-I и ПП РФ от 26.09.94 г. № 1099, вступившее в законную силу - имеет силу Закона. Оно породило обязанность Администрации г. Мурманска оформить надлежащим образом отношения с физическим лицом - привести договор на оказание коммунальных услуг и содержание жилого дома в соответствие с действующим законодательством.

Закон 131-ФЗ (в ред. от 04.12.2006 с изм. и доп. от 01.01.07):
Статья 17. «Полномочия органов местного самоуправления по решению вопросов местного значения». не наделяет органы местного самоуправления правами и обязанностями по поставке услуг ЖКХ населению, их обязанность носит организационный характер: создание условий реализации норм ЖК на вверенной территории, проведение конкурсов управляющих компаний, содействие проведению общих собраний жильцов МКД и т.п, 
Назначив управляющую компанию, она обязана способствовать формированию правовых отношений между гражданами и организациями коммунального комплекса (поставщиками коммунальных услуг и услуг по содержанию и ремонту жилого дома). 

           Договор заключается в соответствии частью 5 статьи 161 и статьей 162 ЖК с управляющей компанией в письменной форме, даже в том случае, если конкурс не состоялся п.8 ст. 161. 
Поэтому право требования по договору принадлежит управляющей компании, а не администрации и МРИВЦу.

	Представитель ИСТЦА: МУП "Мурманский регистрационно-информационный вычислительный центр" 
г. Мурманск,         ул. С. Перовской, 16А 
	Никаких правовых отношений с компанией оказывающей биллинговые услуги (МУП МРИВЦ) для  управляющей компании (СЖС), поставщиков ЖКУ, подрядным и иным организациям у ответчика нет.  
Доверенность выдана лицу, не имеющему никакого отношения к договору управления МКД. Она позволяет:  «предъявлять исковые заявления и вести гражданские дела по искам о взыскании задолженности по оплате жилья и коммунальных услуг» только в отношении нанимателей, каковым я не являюсь.


	по доверенности № 05-42/1787 выданной 24.11.2006г.

	Доверенность  приложенная к делу выдана 23.04.2007 
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Доверенность на основе, которой написано данное исковое заявление от  24.11.2006 № 05-42/1787.

Вывод: срок доверенности истёк 24.11.2007 г.

	Общий вывод: указанный истец (его доверенное лицо) не является надлежащим истцом по делу.    
Ст. 8 ГК РФ определяет порядок возникновения гражданских прав и обязанностей:

1. «Гражданские права и обязанности возникают из оснований, предусмотренных законом и иными правовыми актами». В соответствии с этим гражданские права и обязанности возникают:

           1) из договоров и иных сделок, предусмотренных законом, а также из договоров и иных сделок, хотя и не предусмотренных законом, но не противоречащих ему;                                                               2) из актов государственных органов и органов местного самоуправления, которые предусмотрены законом в качестве основания возникновения гражданских прав и обязанностей;

3) из судебного решения, установившего гражданские права и обязанности;
           6) вследствие причинения вреда другому лицу;

           7) вследствие неосновательного обогащения;

8) вследствие иных действий граждан и юридических лиц;

9) вследствие событий, с которыми закон или иной правовой акт связывает наступление гражданско-правовых последствий.
Действия ответчика по данному делу изначально было  направлено на установление отношений порождающих права и обязанности в соответствии с нормами права. 
                Истец сознательно нарушал права и свободы ответчика, превышая пределы осуществления гражданских прав, допустил «злоупотребление правом», умышленно, нарушая Закон, не осуществлял мероприятия по созданию условий для реализации норм жилищного законодательства, не формировал публичные отношения на вверенной территории в интересах граждан в соответствии с Законом (ст. 3 Европейской Хартии местного самоуправления).   



	Истец нарушил  п.1 ст.10 ГК РФ, допустил, «использование гражданских прав в целях ограничения конкуренции, а также доминирующим положением на рынке» оказания услуг по содержанию и ремонту жилого фонда коммерческих структур, которые действуя в своих интересах. Истец был крайне заинтересован в сохранении контроля над финансовыми потоками, применения метода «распыления» при оплате услуг через расчетно-кассовый центр (МУП МРИВЦ) в нарушение п. 7. ст. 155 ЖК «Собственники помещений в многоквартирном доме, в котором не созданы товарищество собственников жилья …  управление которым осуществляется управляющей организацией, плату за жилое помещение и коммунальные услуги вносят этой управляющей организации». (См. счета квитанции, которые не соответствующие требованиям  действующего законодательства. Письмо МРР от 2 мая 2007 г. N 8167-ЮТ/07). Не провёл открытых конкурсов по выбору управляющих компаний, не исполнил ПП РФ от 06.02.2006  № 75. Истцу  было крайне не выгодно создать прецедент заключения договора на оказание ЖКУ и содержание жилого дома с физическим лицом, являющимся взыскателем по судебному решению Ленинского суда от 02.07.03  (дело № 2-2962), а по данному иску являющимся ответчиком перед  должником по Закону.                                                                                                                                                                   Истец, своим бездействием, обеспечил доминирующее положение на рынке управления жилым фондом приближённых к нему компаний, не способствовал собственникам жилых помещений в заключение  договоров с управляющими компаниями ( ч. 5 ст. 161, ст. 162, 164 ЖК РФ).

	На основании изложенного прошу суд отказать в принятии настоящего дела к рассмотрению.




	В настоящее время задолженность населения по оплате жилья и коммунальных услуг является одной из проблем муниципального образования. Учитывая социальную значимость, объем данной работы, а также в целях построения единой системы, и осуществления комплекса мер по работе с задолженностью населения по оплате ЖКУ, Администрация города Мурманска доверила МУП "Мурманский регистрационно-информационный вычислительный центр", в лице представителя МУП МРИВЦ Матекина Г.В.., право обращения в суды общей юрисдикции (мировым судьям) с исковыми заявлениями о взыскании задолженности населения по оплате жилья и коммунальных услуг. 
	

	В соответствии со ст. 210 ГК РФ, ст. 30 ЖК РФ собственник жилого помещения несет бремя содержания принадлежащего ему имущества. Согласно п. 3 ст. 31 ЖК РФ и ст. 292 ГК РФ дееспособные члены семьи собственника жилого помещения несут солидарную ответственность по оплате жилья и коммунальных услуг. Граждане обязаны своевременно и полностью вносить плату за жилое помещение и коммунальные услуги (п.1 ст. 153 ЖК РФ).
	Бездействие должностных лиц администрации города Мурманска привело к необоснованному начислению «задолженности». Являясь законопослушным гражданином,  я ставил своей целью осуществить реформу ЖКХ в «интересах абсолютного большинства граждан»  для этого создал общественную организацию (Устав МРОО «Мой дом» рег. №1663 от 24.07.2001), последовательно реализуя уставные задачи, добивался внедрения договорных отношений в сферу ЖКХ 

	В результате не внесения (не полного внесения) ответчиком(ами) оплаты за жилье и коммунальные услуги по указанному адресу образовалась задолженность. В связи с чем, исковое заявление предъявляется к неплательщику (ам, це) - собственникам) и совершеннолетним гражданам, проживающим в жилом помещении
	Мой официальный отказ от оплаты от 30.10.2003 г. последовал из-за неисполнения решения суда от 02.07.03 г.

Мной сделана официальная оферта по заключению прямых договоров с  организациями жилищно-коммунального комплекса  на оказание коммунальных услуг и содержание  и ремонт жилого дома (Исх № 50 ЖКХ от 16/06/04 файл «040616_16.06.04 Предл закл прямые договор предприятиям ЖКК») и опубликованное 19.06.04 в газете «Комсомольская правда» обращение « Давайте уберем посредников», проведено совещание экспертного Совета по вопросам ЖКХ – см. Постановление от 24.05.05 № 441 администрации г. Мурманска « Об общественном экспертном Совете» по данной теме с предприятиями ЖКК.
В настоящее время я в полном объёме оплачиваю ресурс водоснабжения и водоотведения на основе соглашения с ГОУП «Мурманскводоканал».

	Ответчик (и) имеют задолженность по оплате жилья и коммунальных услуг, которая составляет 113991руб. 19коп.
	Администрации города Мурманска ответчик ничего не должен. Какие материальные права администрации нарушены ответчиком?  И в соответствии с каким законом?


	Период задолженности определен с 01.12.2004г. по 31.10.2007г. 
	Кем и каким лицом определён данный период? 

	Весь вышеуказанный период ответчику (ам) ежемесячно направлялись счета-квитанции (ЕПД), с указанием суммы задолженности и текущих платежей.
	Расчетно-платежный документ не соответствует действующему законодательству, в частности ПП 307, ПП 491 и письмам МРР с разъяснениями порядка применения данных нормативных актов правительства

	Ответственность граждан за несвоевременную и (или) не полную оплату за жилое помещение и коммунальные услуги предусмотрена 14 ст. 155 ЖК РФ "Лица, несвоевременно и (или)-не полностью внесшие плату за жилое помещение и коммунальные услуги (должники), обязаны уплатить кредитору пени в размере одной трёхсотой ставки рефинансирования Центрального банка Российской Федерации, действующей на момент оплаты, от не выплаченных в срок сумм, за каждый день просрочки, начиная со следующего дня после наступления установленного срока оплаты по день фактической выплаты включительно". 
	Ответственность граждан возникает перед организацией жилищно-коммунального комплекса, при соблюдении ими норм гражданского права ст. 8 ГК РФ, ст. 10 ЖК. порождающей права и обязанности сторон. 
По данному делу истец является ненадлежащим лицом предъявляющим требования, никаких обязательств перед ним ответчик не принимал.

	На основании п. п. 13 п. 19 ст. 333.36 НК РФ Администрация города Мурманска освобождается от уплаты государственной пошлины при обращении в суды общей юрисдикции и к мировым судьям в защиту общественных интересов. 
	Прошу принять встречный иск к лицу, выдавшему доверенность по данному делу в  превышение полномочий предусмотренных ст. 14  Федерального Закона  от 06.10.2003 № 131-ФЗ,  ст. 13 Устава г. Мурманска,  не относящихся к вопросам местного значения,  своим бездействием грубо нарушающему мои права и свободы,  которые привели к ухудшению моего здоровья и членов моей семьи.

	В подтверждения факта, согласно п. 1 и 2 ст. 6 ФЗ РФ от 28.08.1995 г. № 154 - ФЗ "Об общих принципах местного самоуправления в Российской Федерации" в ведение местного самоуправления находятся вопросы местного значения, а также отдельные государственные полномочия, которыми могут наделяться органы местного самоуправления. К вопросам местного значения, составляющим компетенцию местного самоуправления, относятся владение, пользование и распоряжение муниципальной собственностью.
	Дом, в котором я живу, является частным. Он не является муниципальной собственностью. Поэтому подтверждать своё право истцу нечем, он не является надлежащим истцом по делу


	На основании изложенного, и руководствуясь ст. 678 ГК РФ, ст. ст. 67, 69 ЖК РФ, ст. ст. 153-157 ЖК РФ, п. 14 ст. 155ЖК РФ.
	Я не являюсь нанимателем жилого помещения (ст. 678 ГК РФ, ст. 67 ЖК РФ, 69 ЖК РФ) и его обязанности ко мне не имеют отношения. Права и обязанности по статьям 153-157, п. 14 ст. 155 ЖК РФ возникают при условии соблюдения норм ст. 8 ГК РФ, ст. 10 ЖК РФ, пени п. 14 ст. 155 ЖК РФ являются инструментом побуждающим исполнять заключенный договор, но именно его своевременно истец не заключил, а в настоящий момент в нарушении Закона не содействовал его заключению с управляющей компанией


	ПРОСИМ СУД:
	На сновании 220 ГПК РФ прекратить производство по делу.


	1.Взыскать с Ответчика (ов) в солидарном порядке   задолженность по оплате жилья и коммунальных услуг в размере 113991 руб. 19 коп. (сто тринадцать тысяч девятьсот девяносто один руб. 19 коп.) 
	

	2. Наряду с основной суммой задолженности, взыскать пени в размере 13781 руб. 96 коп. 
	

	3. В обеспечении иска наложить арест на имущество или на денежные средства Ответчика(ов). 
	Отменить определение суда о наложении ареста, как необоснованно заявленного ненадлежащей стороной, взыскать штраф с должностных лиц органа местного самоуправления

	4. Предупредить ответчиков, что в случае неоплаты суммы долга, признанной судом к оплате, пользование холодной водой будет ограничено, а подача горячего водоснабжения прекращена. 
	Предупредить истца, о том, что его необоснованные требования повлекли за собой потерю времени, вызвали большие морально-нравственные страдания повлекшие ухудшение здоровья  и нанесли моральный вред 

	5. Дело рассмотреть в отсутствие Истца и представителя Истца. На исковых требованиях настаиваем. 
	


